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 کیده چ 

اقتصاد    یاصل  یانجر  نماینده   عنواناقتصاد نئوکلاسیک بهشود که  موجب میکامل    یتعقلانپذیرش فرض  

نهادها نقش  نهادگرایان ضمن نقد این موضوع معتقدند    چالش مواجه شود.مفهوم یادگیری با  توضیح  در  

بر این اساس، هدف اصلی    کنند.ی م  یفاا  یادگیری  یندمربوط به فرا  یو هنجارها  یم مفاه  یدر برقرار  یاتیح

این پژوهش این است که با نگرشی جامع ضمن تشریح اهمیت یادگیری و ارتباط آن با عقلانیت در اقتصاد  

ریزی رشد و توسعه های نهادگرایی قدیم و جدید برای برنامهتوان از دلالتنهادی، توضیح دهد که چگونه می

نسبت به نئوکلاسیک و نهادگرایی جدید جریانی اصلاحی    قادیجریانی انت  نحله قدیم   اقتصادی بهره جست؟

  ایرشتهبینای به مباحث سایر علوم انسانی، توجه ویژهاقتصاد با  ترکیب علم  اقتصاد نهادی از طریق است.

  شده انجامهای  غالب پژوهش ای، اساس و مبنای تفکر سیستمی است.  رشتهینبگیری از رویکرد  دارد. بهره

این تفکر، پژوهش حاضر در تلاش   برخلافاند.  تصادی به بررسی مکانیستی موضوعات پرداختهدر حوزه اق

-یادگیری« توجه بیشتر پژوهشگران به موضوع تفکر سیستمی را در برنامه»گیری از مفهوم است تا با بهره

دهد  یرخ م  ی اجتماع  یاز درون ساختارها یان قدیم، یادگیرینهادگرامطابق نظر  ریزی توسعه جلب نماید. 

  نهادگرایان   .کندیم  یینپسرفت جامعه را تع  یارشد    سیرم  یینیآ  یستایو ا  یتکنولوژ  یایپو  یرویدون  و برآیند

پذ  یدجد م  یتعقلان  یرشبا  عنوان  برا  کنند یمحدود  هز  یفرد  پ   هایینهکاهش  و    های یچیدگیمبادله 

. پیوند تئوری انتخاب، به تئوری نهادها از طریق تئوری نمایدیم   ی هاداقدام به انتخاب در چارچوب ن  یطیمح

. نرخ  کند یم   یادگیریها را مجبور به  سازمان  یابی، کم  شکل حل م  یها معتقدند تلاش براآناست.  یادگیری  

نوع   تحت  و  ترتیب  به  است.  تأثیادگیری  نهادی  ماتریس  و  رقابت  شدت  توسعهبرنامهیر  دلیل   ریزی  به 

کنش جمعی مبتنی بر    هاییادگیریاساس    ینبر ا  .باید از نوع پایین به بالا باشد   پیچیدگی مسائل اجتماعی

افزا را  رقابت  که شدت  محلی  هز  یشاجتماعات  نو  ینهو  دهند،  کاهش  را  اقتصاد  یدبخشمبادله   یرشد 

 هستند.
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 مقدمه  -1

است. در این   3عنوان نماینده جریان اصلی اقتصاد یکی از فروض بنیادی مکتب نئوکلاسیک به  2یا عقلانیت کامل   1عقلانیت ابزاری 

عقلانیت کامل به   بر این اساس افراد با استفاده از  تابع مطلوبیت است. حداکثر سازی  پایه املاً فردی و بر دیدگاه عقلانیت امری ک 

. در این دیدگاه اطلاعات کامل و بدون  پردازدمیمطلوبیت خود    حداکثر کردنبه    بندی کامل ترجیحاترتبهتوانایی در  معنای  

افراد یکسان    همهدر تمامی جوامع و برای  که عقلانیت ابزاری    است؛ بدین معنی   شمولجهان. این نوع از عقلانیت  هزینه است

منافع خود را به هر چیز افراد  نفع شخصی دارند؛ یعنی،    انگیزافراد    همهکه    گیردمینشئت    ازآنجا  شمولیجهان. این  کندمیعمل  

  مثابه به(. در این چهارچوب، انسان اقتصادی انسانی است که با استفاده از عقل، 1385رنانی و دیگران، ) دهند میدیگری ترجیح 

، یگانه معیارش در انتخاب  روزایناکه عناصر ارزشی و اخلاقی در آن مشارکت نداشته باشد؛    ورزدمیمبادرت    هایی انتخابابزار، به  

انسان دکارتی است، در جهانی که در   تأثیر  انسان، که تحت  این  ریاضی است )جهان    سیطرهغرایز و شهوات است.  ابزارهای 

  حضور اطلاعات کامل و بدون هزینه نیاز انسان اقتصادی .  کالاهای اقتصادی توانایی کامل دارد  بندیرتبهو    بندی رده، در  ( دکارتی

 (.1395)نایب،   کندمیرا به نهادها منتفی  

شوند سرانجام با  کنند افرادی که مرتب یک اشتباه را مرتکب میبرخی در دفاع از رفتار عقلانی عوامل اقتصاد چنین استدلال می

یادگیری یا  از دو منظر دارای ایراد است. اول اینکه  اما این دفاع    آموزندریق تجربه راه صحیح را میوخطا و یادگیری از طآزمون 

های کسب  که این موضوع در تناقض با صفر بودن هزینه  (1392)منظور و طاهری،  است  کسب تجربه جدید با هزینه همراه  

ری نیازمند در دنیای واقعی هزینه کسب اطلاعات بسیار بالاست و دسترسی به اطلاعات از مسیر یادگیاست.  نئوکلاسیکی    اطلاعات

  بع ترجیحات فرد تغییرناپذیر استدر اقتصاد نئوکلاسیک تاایراد دوم آن است که    (. 1395)نایب،    های سنگین استتحمل هزینه

های خود  اقتصاد نئوکلاسیک در گنجاندن مفهوم یادگیری در تحلیل  . کنداین موضوع مفهوم یادگیری را با چالش مواجه می  هک

ساز است. علاوه بر این نهادها نقش حیاتی در برقراری با مشکل بزرگی مواجه است زیرا خود ایده »یادگیری عقلانی« مشکل

مل به علت  پذیرش فرض عقلانیت کا   ین( بنابرا1998،  4سون چهاکنند )مربوط به فرایند یادگیری ایفا میمفاهیم و هنجارهای  

گیری از دستاوردهای سایر علوم عدم بهرهاین فرض موجب    بریهتک.  بودن آن فرضی غیرواقعی استبر  مفهوم یادگیری و هزینه

مکانیستی ،  مکتب نئوکلاسیک، اقتصاد در،  یگردعبارتبه  است.گردیده  های اقتصادی  در تحلیل  ایستانگاه  و  انسانی و اجتماعی  

گسترش   سببدانش  انتقال    کهیدرصورت  (.2014،  5)کاپل و همکاران  و بر موضوع تعادل و شناسایی نقطه بهینه تمرکز دارداست  

سازی در دنیای واقع عملاً معنای خود را از تمرکز بر بهینه  لذا  ( 2013،  6)دوسی   گرددو پیچیدگی بیشتر دانش طی زمان می

جای مطالعات ایستا، بر اهمیت رفتار نفی عقلانیت کامل« به»بر مفاهیمی نظیر »یادگیری« و  تأکید دهد. نهادگرایان با دست می

 نظریۀ اقتصاد با حقوق، ترکیب علم اقتصاد نهادی از طریق گذارند. های علوم انسانی صحه می خصیصه  نیترمهمعنوان یکی از به

ای، نقش مؤثری در آشتی اقتصاد با دیگر  رشته بین عنوان یک دانشو ... به  شناسیانسان و شناسیجامعه سیاست، علم سازمان،

نموده است   ایفا  انسانی  بهره2000،  7)کلاینعلوم  از رویکرد  (.  تفکر سیستمی است.  رشته ینبگیری  اساس و مبنای  تفکر ای، 

یک    هدر خارج از محدود   اند،علمی در محدود معینی رشد کرده  رشتهیکفکری که در    یهاسیستمی، برخلاف برخی از جنبش

  ی هاتفکر سیستمی بـر تغییر نگرش مبتنی بر تفکیک علوم به حوزه   رشد کرد.  ایرشته یانمعلم معین متولد شد و در محیطی  

  اهمیت یادگیری(.  1393فرد،  )انصاری  گوناگون علمی تأکید دارد  یهارشته  های یافتهتخصصی و ریز، به نگرش مبتنی بـر ترکیب  

 

1 Instrumental Rationality 

2 Perfect Rationality 
3 Mainstream 

4 Hodgson 

5 Koppl & et al 

6 Dosi 

7 Klein 
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ی  اقتصاد نهادتعریف یادگیری در  .  سازدمی نمایان راباب چگونگی ارتباط یادگیری با نهادها    در کنکاش  لزومنهادگرایی  در اقتصاد  

که از نام آن    گونههمان  انتقالقابلهای هماهنگی« است. دانش  مهارت»دانش ضمنی« و  »«،  انتقال قابل»دانش  غالباً مبتنی بر  

 فقطشود و  توان از فردی به فرد دیگر انتقال داد. دانش ضمنی تا حدی از طریق ممارست کسب میآید، دانشی است که میبرمی

های  توان بازی تنیس را خوب فراگرفت. مورد سوم، مهارتکتاب نمی   بامطالعهفقط  طور مثال،  بهاست.    انتقالقابلطور ناقص  به

معناست که سازمان   بدان  این  است.  به هماهنگی  ایجاد هماهنگی کسب میها مهارتمربوط  به  مربوط  و  یی  ی  هاانیجرکند 

 (.1990، 1بخشد )نورثکند که متعاقب یک کنش متقابل تکراری نتیجه میمی وپرداختهساخته ای را روزمره

از تحلیلهمان نهادها  انسانی و  گونه که ذکر شد حذف  علوم  از دستاوردهای سایر  نئوکلاسیکی سبب غفلت  تفکر    تبعبههای 

در حوزه رشد و    شده انجامهای  حاکمیت تفکرات انتزاعی و ریاضی در اقتصاد، غالب پژوهش   بهسیستمی گردیده است. با توجه  

و نقش آن در توسعه مهجور مانده  توسعه اقتصادی به بررسی مکانیستی موضوعات پرداخته و متغیرهای مهمی نظیر یادگیری  

  ها، پیشنهاداتی صحیح و راهگشا نباشد. گردد که پیشنهادات برخاسته از این پژوهش توجهی آشکاری موجب میاست. چنین بی

یادگیری« توجه بیشتر پژوهشگران به موضوع تفکر  »گیری از مفهوم  این تفکر، پژوهش حاضر در تلاش است تا با بهره  برخلاف

ریزی توسعه جلب نماید. بر این اساس هدف اصلی این پژوهش این است که با نگرشی جامع ضمن تشریح  را در برنامهسیستمی 

ریزی رشد های آن برای برنامهتوان از دلالتاهمیت یادگیری و ارتباط آن با عقلانیت در اقتصاد نهادی، توضیح دهد که چگونه می

مفهوم    گردد و سپس ارائه می  تاریخچه و مفاهیم نهادیپژوهش ابتدا    تاسخ به سؤالادر راستای پ و توسعه اقتصادی بهره جست؟  

منظر   از  جدید  اقتصادیادگیری  قدیم  نهادگرایی  می  و  قرار  روش   گیرد.موردبررسی  از  خود  اهداف  به  نیل  برای  پژوهش  این 

نظریات اندیشمندان برجسته و مطرح اقتصاد نهادی پیگیری جوید که این مهم با بررسی و واکاوی  ای و اسنادی بهره میکتابخانه

 گردد. می

 تاریخچه رویکرد نهادی  -2

مکاتب نهادگرایی    یریگدر علم اقتصاد موجب شکل  اعتنایی جریان اصلی اقتصاد به نهادها عدم توجه و بیگونه که اشاره شد  همان

نهادگرایان جدید    کهی به اقتصاد نئوکلاسیک است درصورت  شده است. اقتصاد نهادی قدیم جریانی انتقادی نسبت  و جدید   قدیم 

 ها اصلاح و گسترش نظریه نئوکلاسیک از طریق الحاق تئوریدرصدد کنار گذاشتن اقتصاد نئوکلاسیک نیستند بلکه هدف آن

- 1925دوره از سال )  یناست. نخست  یزشامل دو دوره متما  یمقد   یی نهادگرا(.  1995،  2)رادرفورد   اقتصاد است علم به نهادها

وبلن8901 که  نهادگرا  یادهایبن  3(  پا   ییجنبش  دوم  گذارییهرا  )  ینکرد.  سال  از  برم1925-1945دوره  در  را  که   گیردی( 

سرانجام  مام وبلن را به  نات  هاییشهاند  یکردند و برخ  یقطر  ی ط  یو... در سنت وبلن   6، کلارک5یچل، م4چون کامونز  یانینهادگرا

  یجابه و  نئوکلاسیک بودند  اقتصاد عقلانیت فرض سرسخت  منتقدان نهادگرای قدیم از اندیشمندان (. 1389 ی، )متوسل رساندند 

.  کردندیم  تأکید  رفتاردهنده  شکل  اصلی  عاملعنوان  بهنهادها    بر  نهایی  مطلوبیت  و  مطلوبیت  مانند  تحلیل  کلاسیکی  ابزار  از  استفاده

  با   اما  شد،  بدل  اقتصاد  در  مهم  رویکردی  به  و  یافت  گسترش  جیتدربه  بیستم  قرن  اوایل  و  قرن نوزدهم  آخر  دهه  در  رویکرد  این

 گسترش دیگری نهادی رویکرد جیتدربه قدیم نهادی اقتصاد افول با زمانهم(. 2009  چاونس، ) نهاد    افول  به رو  1940  دهه  آغاز

  « جدید  نهادگرای  اقتصاد»   عبارت  1975در سال    7ویلیامسون  اولیور  بار  اولینیافت.   شهرت  جدید نهادی اقتصاد  به بعدهایافت که  

 ماهیت»  عنوان  با  8رونالد کوز  مقاله  با  ۱۹۳۷  سال  در  تریشپ   مکتب  ایندرواقع    اما  (1397،  و همکاران   )متوسلی  برد  کار  به  را
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  نوبل   جایزه  اعطای  ،1توسط نورث   «اقتصادی  عملکرد  و  نهادی  تغییرات  نهادها،»انتشار کتاب    (.1998)کوز،    بود  شده ی« معرفبنگاه

( سبب توجه 1995)  2مطالعات ناک و کفرازجمله    کشوری  بین  مطالعه  چندین  نورث و  به  ۱۹۹۳  سال  در  و  کوز  به  ۱۹۹۲  سال  در

  اقتصاد  با  آن  یانهگرااصلاح  همراهی  کندمی  جدا  قدیم  نهادی  اقتصاد  از  رانحله جدید    که  یامسئله  ینترمهم  به نهادها گردید.

ای دانست که اکنون توانایی توضیح یافتهتوان نهادگرایی جدید را اقتصاد نئوکلاسیکی گسترشبر این اساس، می.  است  نئوکلاسیک

 (. 2005، 3)ریشتر  های سیاسی و تطور نهادها را داردپدیده

 تعریف و اهمیت نهادها -3

اندیشه    پیشروی  مسائل    ترینمهم  از  یکی  است  استوار  نهاد  مفهوم  بر  شودمی  یاد   آن  از«  نهادگراییبانام »آنچه    تمامازآنجاکه  

  و  نهاد   ، مفهومارتباط نهادها و یادگیری  درباره  بحث  از  پیش  که سد  ریم   نظر  به  ضروری  رونی. ازااست  نهاد  تعریف  نهادگرایی 

رفتار   در الگویی یا رفتار از شکلی  مثابهبه را نهادهااز نهادگرایان   برخی(.  1394روشن گردد )ریزوندی و همکاران،    آن  چیستی

(.  1931کامونز،  )کامونز جست   جان همچون قدیم نهادگرایان آثار در توانمی را نهاد از رفتاری برداشت  اند. سابقهکرده تعریف

 کنش  گسترش و آزادسازی کنترل، جهت  در جمعی را کنش نهاد هستند نهادی رفتار به موسوم که رفتارهایی به اشاره وی با

 مختلفی صور  به  که است افراد هایفعالیت و هابرکنش نهاد از تلقی نحوه این در اصلی  تأکید یطورکلبه.  کندمی تعریف فردی

 که نگرشی یا  «بستههم رفتار  تجویزی  الگوی» هر را نهاد (1979)  4تول شوند. مارکمی مطرح تعادل یا عمل مفاهیم رفتار، با

 تول همچون نیز  5کند. فاستریم است تعریف موردتوافق کاملاً خاص فرآیندی انجام برای یافتهسازمان افراد  از گروهی میان در

توجه   بازی پیامد به نگاه این در . درواقع(1981)فاستر،    کندمی تعریفهمبسته«   رفتارهای تجویزی »الگوهای مثابهبه را نهاد

 (. 2007، 6)دافیلد  نمایدمی

شده از جانب نوع بشر که روابط  تر، قیودی هستند وضعاند یا به عبارتی دقیقکند نهادها قوانین بازی در جامعهنورث، عنوان می

نهادها   نورث، نگاه از  (.1990  ها هستند )نورث،راهنمای کنش متقابل انسان. نهادها،  دهندها با یکدیگر را شکل میمتقابل انسان

کنند.  یم یدهجهت  را رفتار بشر که  هستند بخشی انگیزه عوامل  از  و  بازیکنان روی پیش  هایینه گز و محیط  شناخت   ابزارهای

  کنندیم  انگیزه ایجاد  خاصی شکل به رفتار کردن و برای ساخته یرپذامکان را ها مبادله انجام که هستند قواعدی نهادها پس

 ی امجموعه  پنهان   و  ی آشکارهاتلاش  نتیجه  را  قواعد   او  نگرد.یم  قواعد  از  یامثابه مجموعهبه  را  نهاد   نیز  اُستروم  (. 2007،  7)ریوس 

  نهاد   نورث،  همچون  8نایت   (.1986استروم،  )  کندمیتعریف    مشخص  شرایط  در  یریپذ   بینییشپ   و  نظم  به  دستیابی  برای  افراد  از

  بر   را  خود  توجه  او.  بخشندیم  ساختار  اجتماعی  یهاتعامل  به  های مشخصییوهش  به  که  کندیم  تعریف  قواعد  از  یامجموعه   را

ها  آن  درباره  دانش  باید  آیند،حساب  به  نهاد  قواعد،  از  یامجموعه   آنکه  برای  که  معنا   بدین  سازدیم معطوف    قواعد«  بودن  »مشترک

  روزانه،   ورزش  به  فرد  عادت یک  همچون  شخصی،  زندگی  در  افراد   رفتارهای  قید،  این  با.  باشد  مشترک  مربوطه  اجتماع   میان اعضای

 (. 1992)نایت،  گیرندینم قرار  نهادها زمره در

(.  2006،  9)دیکچ  میشوینهاد روبرو م   محور از  رجوع کنیم عموماً با تعاریفی هنجار  یشناساگر به ادبیات نهادگرایی قدیم یا جامعه

ها  مشترک آن  ی هاکه بسیاری از الگوهای تعاملی میان افراد، مبتنی بر درک  استوار است  فرضشیاین برداشت از نهاد بر این پ 

یا مناسب  رفتار  موقع  درباره  در  استبه  یهاتینامناسب  استروم )  خصوص  و  م1995،  10کرافورد  تلقی (.  این  در  هنجار  از  راد 
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وجه تمایز    ن یترمهم  ها یا استانداردهای مشترک اجتماعی درباره رفتار  مناسب کنشگران با هویت مشخص است.فهم   انتظارها، 

به نگاه هنجاری قائل  این است که  نهاد  از  با تعریف قاعده محور  از سوی بشر نیستابداع     این رویکرد  نهاد  ، 1)هایک   آگاهانه 

1973.) 

، )هاچسون  عنوان شکل خاصی از ساختارهای اجتماعی کاملاً مشهود استقدیم، گرایش به تعریف نهاد به در میان نهادگرایان

وزن و در  دقیقاً همدیگر نهاد را  یی  و درجا  دهدیقرار م  ینهادها را از منظر  ساختاری موردبررس  یطور اساسبه   نوسچها  (.2006

(.  2002هاچسون،  بگذارند )   یررا محدود کرده و بر آنان تأث  توانند افراد : نهادها ساختارهایی هستند که مینهد یردیف ساختار م 

چراکه ساختارها    2( 2:  2008گذاشت )نلسون،  بشر فرق    هاینهادهای حاکم بر رفتار و فعالیت  باید بین ساختارها و   ینباوجودا

نتیجه گرفت که  توان چنینمی  روین. ازاافکنندیبیش از نهادها را در برگرفته و همچون چتری بر مفهوم نهاد سایه م  روابطی

ساختار جنسیتی جامعه بخشی از ساختار  عنوان نمونه همه نهادها، ساختار اجتماعی نیز هستند اما عکس آن صادق نیست، به

منزله بدنه کوز نهادها را به (.2015)هاچسون،    و نظامی از قواعد واقعیت است و نه نهاداجتماعی آن جامعه است اما تنها یک  

پذیر نیست، مطالعه علم اقتصاد هم  داند و معتقد است همچنان که مطالعه جریان خون بدون بدن انسان امکانعلم اقتصاد می

سازمانی همچون بنگاه مطرح (. وی نهاد را در قالب1389اللهی،  تصور نیست )متوسلی و فتح بدون در نظر گرفتن نهادها قابل

لذا نهادها    ( 1937)کوز،    گرددروابط تحت عنوان بنگاه می کارآفرین با هدایت منابع موجب ایجاد نظامی ازدر این دیدگاه  کرد.  

معتقد است   1مطابق جدول    ویلیامسون با ارائه تحلیل چهار سطحی  .گردند موجب هدایت و مدیریت میساختارهایی هستند که  

ها، آداب و سنن، دارای پایداری اجتماعی است. سطح بعدی،  های اجتماعی مانند هنجارها، فرهنگنهادهای سطح یک یا ارزش

محیط نهادی مانند قیود و قوانین رسمی است. نهادهای سطح سوم یا حکمرانی، وظیفه سازگاری  ساختارهای اعمال مدیریت با  

عهده دارد. سطح چهارم یا سطح تخصیص منابع به مباحث نئوکلاسیکی مانند تابع تولید بنگاه و تعدیل قیمت   مبادلات را بر

مثابه  به  که در این نوع نگاه، نهاد   رسید  برداشت  این  به  توانیمبا توجه به اهمیت سازمان  (.  2000ویلیامسون،  دارد )اختصاص  

 (. 1987، 3پورپورا دهند ) یم  شکل ها( رابادلهماقتصادی ) ی فعالیتهاجنبه که است ساختارهای

 
 تحلیل چهار سطحی ویلیامسون  - 1جدول 

 هدف  ها توالی دوره سطوح نهادی  سطوح 

 اول
ها،  های محصورشده سنتی: نهادهای غیررسمی، رسمارزش

 ها، هنجارها، مذهب سنت
 اتفاقی خود به خودیاغلب غیر محاسباتی و  از صد تا هزار سال 

 دوم 
 ویژه حقوق مالکیت محیط نهادی: قواعد رسمی بازی به

 )مقننه، مجریه و قضائیه( 
 از ده تا صدسال

عنوان  سازی و تحقق محیط نهادی بهشفاف

 مرحله اول اقتصادی کردن 

 سوم 
 ویژه قراردادها عمال مدیریت و تدبیر امور، انجام بازی به

 ساختارهای اعمال مدیریت با مبادلات( )سازگاری 
 از یک تا ده سال 

سازی و تحقق ساختار اعمال مدیریت: شفاف

 مرتبه دوم اقتصادی کردن 

 چهارم 
 تخصیص منابع و اشتغال: 

 ( ها ها و مقادیر، آرایش سازگار سازی انگیزش)قیمت
 در جریان 

سازی و تحقق شرایط نهایی: مرتبه سوم  شفاف

 کردن از اقتصادی  

 2000 یلیامسون،ومنبع: 

نهاد    رویکرددر   به  راهبردها »انتظارات آن متعاقب و دارد محوری جایگاهی ،4نشَ  تعادل مفهومتعادلی   و کنشگران« درباره 

 با عقلایی افراد  که شودیم فرض رویکرد در این (.  2015)ریشتر،  است   برخوردار بسیاری اهمیت از بازیکنان دیگر رفتارهای

 برابر در را خود شدهیزیربرنامه یهاالعملعکس کرد حاصل بهبودی هیچتوان  نمی دیگر که زمانی  تا و بوده تعامل در یکدیگر
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استروم)  دهند یتغییر م یکدیگر یهاکنش  یهابهترین واکنش  از یا مجموعه قالب در نهاد نگاه، این در.  (1995،  کرافورد و 

بازی.   بر حاکم قواعد نه و کرد تعریف بازی انجام نحوه مثابهبه را نهادها  1ا سکاتر  (. 2006دیکچ،  شود )یم نگریسته(  بهینه) متقابل

  نحوه  هستند و   جامعه  اعضای  همه  وفاق    مورد  که  رفتاری  هاییبترت  و   از نظم   اندعبارتکند نهادها  عنوان می  در تعریفی از نهاد  او

  برای  خارجی  و  بالاتر  مرجعی  حضور  به  است  ممکن  نهادهای اجتماعی  کنند.ی م  مشخص  را  خاص  تکراری  هاییتموقع  در  رفتار

  اما  است  جامعه  اعضای  رفتار  در  خاص  ترتیبی   و  نظم دربردارنده    مالکیت،   حقوق   نهاد   همچنان که  باشند،  نیازمند  کنترل  و  اجرا

  آن  به  بخشیدن و تحقق  اجرا  برای دولت  حضور  به  روینازا  دارند،  را  مالکیت  قوانین   از  تخطی   انگیزه  کماکان جامعه  از افراد   هریک

 هستند. درواقع  هایباز  تعادل   هاییژگیوو    رفتار  معیارهای  رو نهادهاینازاگیرد.    قرار«  تعادل»  در  مالکیت  حقوق   تا  نیازمندیم

  باثباتی   و  مشترک  یهاعنوان »نظامبه  را  نهادها  2آئوکی   (.9811)اسکاتر،    نگردیمی  باز پیامدهای یا  تعادل مثابهبهرا   نهادها  اسکاتر

خود    نظام   او نهاد را.  کندمی   تعریف«  مختلفالوقوع  محتمل   شرایط  در  جامعه  اعضای  انتظار   مورد  درباره رفتارهای  اعتقادها  از

خود  الگوهای یا (.2001)آئوکی،  گیردی م صورتکرات به بازی نحو، بدان که اییژهو شیوه درباره مشترک اعتقادهای از یداریپا

توان تعاریف مرتبط با مفهوم »نهاد« در  طور خلاصه میبه  (. 2007)آئوکی،  پندارد  یاجتماعی م  یهاتعامل  از  اییژهو  و  یدارپا

  اقتصادی فعالیت  هایجنبه  که دانند می  مثابه ساختارهایدسته جای داد. دسته اول نهاد را به  پنجاقتصاد نهادگرایی جدید را در 

دسته سوم،  کنند.  دهند. دسته دوم تعاریفی هستند که نهاد را در مفهوم قواعد کنش و تعامل معرفی می می  شکل  راها(  )مبادله

چهارم دانند. دسته  عنوان فضا و چارچوب تحقق تعاملات میگروه نهادها را بهسه  این  کنند.  عنوان هنجار معرفی مینهادها را به

 مثابهبه را نهاد  گیرد کهتعاریفی را دربر می  اند. دسته پنجم کرده  رفتار تعریف در الگویی  یا رفتار از شکلیرایان نهادها را  از نهادگ

آخر نهادها    دودسته  کنند.یم شود، مطرحکه در تعادل حاصل می بشر زندگی بر حاکم یهاچارچوب  از برآمده الگوهای و یامدهاپ 

صورت شماتیک خلاصه این بخش بهکنند.  های حاکم بر زندگی بشر مطرح میپیامدها و الگوهای برآمده از چارچوب  مثابهبه را  

 گردد. ارائه می 1در شکل 

 

 
 مفهوم نهاد در اقتصاد نهادگرایی  تعاریف بدیل از -1 شکل

 منظر نهادی بررسی نقش و جایگاه یادگیری و یادگیری سازمانی از   -4

اری و اطلاعات کامل و بدون هزینه گونه که اشاره شد عدم توجه به نهادها که ناشی از در نظر گرفتن فروض عقلانیت ابزهمان

گردید. موجب شکل و جدید  قدیم  نهادگرایی  اقتصاد  جریان  دو  اقتصاد    گیری  به  نسبت  انتقادی  جریانی  قدیم  نهادی  اقتصاد 

 علم به نهادها اصلاح و گسترش نظریه نئوکلاسیک از طریق الحاق تئوری،  نهادگرایان جدید هدف    کهی نئوکلاسیک است درصورت
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نهادگرایان جدید از زاویه در چگونگی توسعه و عملکرد نهادها نهفته شده است.  نهادی  تفاوت بنیادین این دو مکتب    .اقتصاد است

پیشمناسبات منطقی، صرفه قابل  و  نهادها میجویانه  به  نهادگرایان  درحالی  (. 1995)رادرفورد،  نگرند  بینی  معتقدند    قدیم که 

د  نهادگرایان در انتقا   (.1899)وبلن،    دهد بینی در آینده را نمیتکاملی نهادها اجازه پیش . گسترش  است  کارگیری نهادها غریزیبه

از این    هرکدامعلیرغم این اشتراک    گیری و یادگیری اذعان دارند.به اهمیت نقش نهادها در تصمیم  ، به فرض عقلانیت کامل

نظرات اندیشمندان نهادی قدیم و سپس تفکرات نحله جدید    ابتداقسمت  این  گیرند. در  در پیش می   متفاوتی راها مسیر  نحله

 گردد. ارائه می موردپژوهشدر ارتباط با اهداف  

 نهادگرایی قدیم  -4-1

(.  1393)رمضانی باصری و میرفردی،  بودند   هاگروه میان منافع نهادگرایان قدیم برخلاف مکانیسم دست نامرئی معتقد به تضاد

)کامونز،  زنند  های هماهنگ با توجه به اشتراک در منافع اقتصادی از طریق نهادها دست به تقویت خود میاین طبقات برای کنش

ها،  تغییرات در خواسته   .تابع نهادهاست  ، گراییبرخلاف فرض لذت ترجیحات معتقدندقدیم    از نهادگرایان  1کامونز و آیرس(.  1931

توسعه از کانال تکامل  (.  1962،  آیرس؛  همان)دهند  منابع و فرآیندهای اجتماعی بخشی از متغیرهای تحلیل نهادی را تشکیل می

دانش بشری در فرایندهای    مداوم  انعکاسبنابراین    ( 1387تفضلی،  )گیرد  صورت می نهادهای اصلح به تأسی از داروینیسم اجتماعی  

تعادل  اجتماع  استاتیکی  مفهوم  برخلاف  آن   (.2001،  2پارادا)  استی  اساس،  این  نظریهبر  یافتن  برای  تلاش  مخالف  های  ها 

به بررسی رفتار اقتصادی اند و در مقابل »انسان معقول اقتصادی« را رها کرده ها رویکردآن(. 1925)کلارک،  شمول بودندجهان

نتیجه، یک    عنواناست. بهمحدود    به دانشی  دسترسها اذعان دارند که  آن(.  1995)رادرفورد،    اندآوردهروی    در فضایی فرهنگی

پراگماتیسم حقیقت انگاری یک موضوع به کارآمدی نتیجه در  (.  1996،  4)روتر   کننداز دانش را دنبال می  3گرادرک فلسفی عمل

نئوکلاسیک    اقتصاد  عقلانیت  فرض  سرسخت  منتقدان  نهادگرای قدیم از  اندیشمندان  (.1386)مهدوی و پاداش،  آن بستگی دارد  

دهنده  شکل  اصلی   عاملعنوان  بهنهادها    بر  نهایی   مطلوبیت  و   مطلوبیت  مانند   تحلیل  کلاسیکی  ابزار  از  استفاده  یجابه  و  بودند

 (.2009چاونس، ) کردند یم تأکید  رفتار

وبلن  نظر  پایهبه  از  قدیم عنوان  نهادگرایی  اقتصاد  استدلالگذار  قوا  یش ب  ی آدم  یها ،  منطق  یفکر  یاز  و    متأثر  ی،و  عواطف  از 

  یطو شرا  یفرهنگ  یاز رفتارها  ی نوعاً ناش  یزن  یعادت آدم عواطف اغلب اوقات محصول عادت است.    یناست که ا  یاحساسات و

هوشمندانه   هایینه در حسابگر  گیرند، یناخودآگاه شکل م  یررفتارها غالباً در ضم  ین اوست؛ ا  یحاکم بر زندگ   یطیو مح  یاجتماع 

و   دی به انسان نهادی تغییر دادعلم اقتصاد را از انسان اقتصا واحد تحلیلاو  .  (1909  وبلن،)  یانسان اقتصاد  یابزار  یتو عقلان

نهادها و   بود،  را   در یک  ها انسانمعتقد  بازخوردی دوطرفه یکدیگر  به همین سبب نظریه مرسوم    سازندیمفرآیند   انسان»و 

وبلن  (.  1393)مشهدی احمد،    دانستیم  قبولرقابلیغ را    گرالذتیا به عبارتی، حسابگر زیرک و  «  سازنه یبهاقتصادی  عاقل و  

حاصل فرآیند  ترین علت رشد فرهنگی است و مهم، مادی  امکانات و ابزارها آوردن فراهم برای کنش اقتصادی فرد کند عنوان می

فرد و محیط    درنتیجه؛  یابد میتغییر    ( علیت انباشتیتجمعی )  ایگونهبهتجمعی تطبیق ابزار با اهداف است که با تداوم فرآیند  

  اندیشه در تضاد با  گری  محاسبهرویکرد    بر این اساس او معتقد است  اطرافش در هر موقعیتی، حاصل فرآیند گذشته هستند.

 (. 1898، وبلن) قرار داردتکاملی 

 . شده استاز آموزش   سوءاستفاده یادگیری قربانیمعتقد است  خود   عالی آموزش کتاب در  در خصوص موضوع یادگیری، وبلن

ها  رئیسه دانشگاهکردند، بلکه ناخدایان علم یعنی هیئتها برای خدمت به علم و مقاصد علمی تلاش نمیوبلن معتقد بود، دانشگاه

به دنبال منافع پولی و گسترش مناسبات بازار بودند. وبلن بر این باور بود که دانشگاه باید محل حفظ و اشاعه دانش باشد نه  
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دانش ندارند و تنها به دنبال مقاصد پولی خود هستند. به همین   طلب و سودجویی که هیچ سنخیتی بامحفلی برای افراد فرصت

که او ناخدایان علم و آموزش را چنین  تنیس  جهتیبن گروه از افراد بود. سبب او به دنبال نجات یادگیری از چنگال پرقدرت ای

محتوای  نسبت به    یه شکلی نامعقولو ب  شهرت زودگذر و نمایش هستندنبال  به د  وغریبییبعجها به شکل  : آنکندیمتصویر  

  است  کتاب آموزش عالی با سازمان اجتماعی دانشگاه سروکار دارد. وبلن معتقد   ی هابخشبیشتر    هستند.   توجهیبعملکردشان  

که سوداگری و آموزش عالی متقابلاً    او معتقد بوداند.  های پولی بوده و از روح علمی فاصله گرفتهتحت سیطره ارزش   ها نیزدانشگاه

 . ( 1962ناسازگار هستند )وبلن، 

دونیروی پویای تکنولوژی و نیروی ایستای  بین همیشگی تضادصحنه   بشری تاریخاز دیگر نهادگرایان قدیم معتقد است  آیرس  

ی،  اجتماع  ورسومآیینی )آداب ایستای نیروی و است تغییر دنبال به پیوسته،  تکنولوژی پویای کند نیرویاو عنوان می  است.آیینی  

 نظریه ورسوم،آداب  وجودیادگیری برای ظهور تکنولوژی و همچنین با توجه به اهمیت  .است تغییر مخالف ...( و سنتی اعتقادات

هست    آنچهتمایز بین    کندمییرس گسترش داده است. تول استدلال  آنظریه  (  1993) . تولریزدرومین جریان اصلی فاقتصاددانا

و یادگیری   کردنکار یوستهپ یرس، فرایند  آنظرات    بر اساس  .کندمی.  شودمیتأمین  و یادگیری  طریق دانش    از  باید باشد   آنچهو  

  ، وبلن، آیرس و دیگر نهادگرایان قدیمبر اساس آثار    (.2001،  پارادا)  نیستند  ارزشبیکه علم و تکنولوژی    دهد یم  نشانبشر  

ها اکتسابی بوده و آموخته سازد که ماهیت بشر فعال و جوینده هدف است. به عبارتی اعمال آناین ادعا را مطرح می  1همیلتون 

نتیجه فرایند    گیرند.گذارند و هم از آن تأثیر میپایان از علیت انباشتی هم بر فرهنگ اثر میها در فرایندی بیشود و انسانمی

یادگیری نوعاً از طریق و درون   (. 2003، 2بینی یا پایانی از پیش مشخص است )ردزیکی تکاملی مستمر بدون مسیری قابل پیش

سازنده است«؛ یعنی نهاد  موارد مهم »علیت روبه پایین باز  دهد و حداقل از این نظر یادگیری یکی ازساختارهای اجتماعی رخ می

کند و بر آن مؤثر است در یادگیری تطبیق نسبت به محیط در حال تغییر وجود دارد و چنین ترجیحات را بازسازی می اهداف و 

نقش حیاتی در برقراری مفاهیم و هنجارهای مربوط به فرایند یادگیری  فراد است. علاوه بر این نهادها  تطبیقی به معنی بازسازی ا

نده یادگیری یکی از موضوعات علیت رو به پایین سازنده است. به عبارتی اگر قرار باشد  کنند؛ بنابراین ماهیت باز سازایفا می 

های اجتماعی بگنجانیم در آن صورت باید علیت رو به پایین سازنده را نیز مجاز شماریم طور کامل در نظریهمفهوم یادگیری را به 

 . (1998سون، چ)ها

 اقتصاد نهادگرایی جدید -4-2

 اما  نیست  نئوکلاسیکی  رویکرد  کنار گذاشتن  درصدد  قدیم  نهادی   اقتصاد  اقتصاد نهادگرایی جدید مانند  شد  گفته  که  طورهمان

 این تفاوت اصلی عامل  فرض دارد. دو  وجود  نئوکلاسیکی  رویکرد   و  این رویکرد  میان  هازمینه  از  برخی  در   ایعمده  هایتفاوت

نئوکلاسیکی نهادگرایان معتقدند انسان دارای عقلانیت  ف عقلانیت کاملاست. در اولین فرض برخلا نئوکلاسیکی با رویکرد رویکرد

 (. 1392ی، )مؤمن یددارندتأک نئوکلاسیکی  کامل جای اطلاعاتبه نامتقارن و ناقص اطلاعات ها برمحدود است. در فرض دوم آن

از زاویه ها  آن(.  1397  ،و همکاران  )متوسلیدارد    تأکیدورود نهادها به عملکرد اقتصادی در قالب نئوکلاسیکی  بر    نهادگرایی جدید 

با پذیرش کمیابی و رقابت  این جریان،    (.1995)رادرفورد،    نگرندبینی به نهادها میجویانه و قابل پیشمناسبات منطقی، صرفه

اما اذعان دارد اطلاعات ناقص و ظرفیت ذهنی برای پردازش محدود است.  (  1995،  3)ساموئلس   قائل به رفتارهای منطقی است

نهادها  زیرا    نمایدانتخاب در چارچوب نهادی میخلق و  در چنین شرایطی فرد برای ایجاد نظم و کاهش عدم اطمینان اقدام به  

)نورث،    تا زمینه را برای حداکثر عملکرد منطقی فراهم آورند دهند ساختارهای نسبتاً باثباتی هستند که قواعد تعامل را شکل می

به علت تحولات بسیار کند اجتماعی و تمایل حاکمیت برای حفظ نهادهای حاضر تصمیمات غالباً وابسته به مسیر است (.  1990

  یداری طورمعمول پاموجود به  ی نهادها  ینبنابرا(  1992)نورث،  گیردیعنی تصمیمات امروز غالباً در چارچوب نهادی دیروز شکل می
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.  (1392احمد،    یگردد )مشهد  یجادا  یاقتصاد  هایبینییشتعامل و پ   یبرا  یساختار نسبتاً باثبات  گردندیو موجب م  دارند  وبیخ

یک فرایند  تر تلاشی عملیاتی برای تطبیق اقتصاد با واقعیت در کارگیری فروض واقعیهای خاص خود در به با نوآوری این جریان

به  (.2000،  1)کلین   علمی طی نموده است  بر تعامل صورت متوالی محدودیتنوع بشر  را   های  تا مبادله  انسانی تحمیل کرده 

های مبادله  است. هزینه  2های متعددی تحت عنوان هزینه مبادلهمستلزم صرف هزینهمبادله  برخورداری از منافع  ساختار دهد.  

ها نیز  های محیطی، این هزینههای تجاری هستند که با افزایش نااطمینانی و پیچیدگینجام فعالیتدهی و اهای سازمانهزینه

ها  صورت نامتقارنی توسط گروه قیمت است و بهازآنجاکه اطلاعات گرانشود اما  و نیاز به کسب اطلاعات بیشتر می  شوندبیشتر می

. بر  عنوان قواعد تعاملی در تبادلات انسانی ایفای نقش کنندگیرند تا بهمینهادها شکل  ،  شودو احزاب برای مبادله نگهداری می

ذکر است  شوند. شایانها، وارد عملکرد اقتصادی میمؤثرند و از طریق تأثیرگذاری بر این هزینه نهادها بر هزینه مبادلهاین اساس 

های  زنند. هزینه تبدیل، از مجموع هزینهای تولید را رقم میه، هزینه3های تبدیل های مبادله در کنار تکنولوژی و هزینهکه هزینه

شده است. بر پایه این دیدگاه، نهادهایی  ها که مبتنی بر تابع تولید و دانش فنی خاص خود است تشکیلها به ستاده تبدیل نهاده 

 (.1990که موجب کاهش هزینه مبادله گردند عامل رشد اقتصادی هستند )نورث، 

در این راستا  با اصلاحی از فرض عقلانیت ابزاری همراه است.    ا جایگاه آغاز شدن یک تئوری از نهادهاشاره شد  گونه که  همان

اینکه ذهن چگونه اطلاعات را پردازش می کند که  نورث عنوان می از  داریم اما علوم شناختی  کند فاصلهما هنوز درک کاملی 

ای و با بررسی شیوه عمل  رشتهبر مطالعات بین  تأکیدعلوم شناختی با  .  (1385اند )نورث،  سوی آن برداشتههای بلندی بهگام

گیری در  تر از شیوه حل مشکلات و تصمیمیابی به تبیینی روشنها جمعی، سعی در دستهای فردی و تعاملذهن در فعالیت

و همچنین   ایرشته هرچند در بین اندیشمندان علوم شناختی با توجه به نوپا بودن، ماهیت بین  (. 2004،  4)تاگارد  افراد دارد

خورد، اما  نظری به چشم نمیبسیار در درک کارکرد ذهن، بر سر یک تبیین مشترک در باب تغییر ذهن اتفاق یکی  وجود نقاط تار

تعریفی نوین  بر این اساس نورث در  (.  2005،  5)فلدمن و شستری گذارند عنوان عامل تغییر، صحه میهمگی بر نقش یادگیری به

چراکه از دید وی    کند نهادی یاد می  ی عنوان عامل اساسی در ایجاد تغییرهادی فزاینده، از یادگیری بهاز پدیده تغییر با تأکی

وانفعالات یادگیری افراد به وجود آورنده پذیری رفتار انسان است و فعلترین دلیل برای مشاهده انعطافتوانایی یادگیری، اصلی

 (2004)نورث و همکاران، ت تغییرها اجتماعی، سیاسی، اقتصادی و سازمانی اس

ها برای حل مشکل  تماس مستمر نهادها و سازماندهد که  وی در تشریح اهمیت و چگونگی یادگیری در بستر نهادی توضیح می

در  گذاری کنند.  طور مستمر در دانش و مهارت سرمایهکند در یک فرایند رقابتی برای بقا بهها را در مجبور میکمیابی سازمان

ها بازیگرها هستند که در قالب گروهی از افراد برای نیل به یک مقصود مشترک گرد هم  نهادها قواعد بازی و سازماناین تحلیل،  

از نگاه نورث،  کند.  ای برخورداری از حداکثر پاداش را تعیین میهای درک شده برچارچوب نهادی انواع دانش و مهارت.  اندآمده

نهادهای اجتماع ها بستگی مستقیمی با  ها حاصل نهادهای اجتماع خود هستند. شکل، ساختار و حتی رفتار رقابتی سازمانسازمان

رخ یادگیری سرعت تغییر اقتصادی و نوع  ن. بر این اساس ها هستندکننده چگونگی و نوع این نوآورینهادها تعیین  دارند؛ بنابراین

می تعیین  را  آن  جهت  یادگیری  یادگیری  نرخ  است.  دانش  متفاوت  انواع  انتظار  مورد  پاداش  از  تابعی  یادگیری  نوع  کند. 

ها خواهد بود. اگر رقابت به علت پیامد قدرت انحصاری خاموش شود انگیزه یادگیری  کننده شدت رقابت میان سازمانمنعکس

نهادها ممکن است منجر به سرمایه  .(1385،  نورثیابد )میکاهش   اجتماعی در آموزش برای مثال،  انتشار  گذارهای  وپرورش، 

پژوهش اعمال  تشویق  و  به سرمایهدانش  است منجر  از سوی دیگر ممکن  یا  کاربردی شده  و  ناب  مهارت های  و  گذاری در  ها 

از قبیل دزدی  فعالیت باز توزیعی  نمی  یی تنهابهیادگیری    لذا   (1996دریایی شوند )نورث،  های  این  منجر به رشد  بلکه  گردد 

 . دهند های مبادلاتی را کاهشکه هزینههای مبادله باشد زیرا رشد نیازمند نهادهایی است جهت کاهش هزینهدر   یادگیری باید
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های موجود میان اقتصاد و سایر علوم  از میان برداشتن تفاوت  یسوبهساختن نظریه نهادها بر مبنای انتخاب فردی گامی است  

  .پذیرد میپیوند تئوری انتخاب، به تئوری قواعد و نهادها از طریق تئوری یادگیری و شناخت صورت    .( 1990نورث،  )اجتماعی  

است که به ذهنیت  نقطه آغازین  فرآیند شناخت و یادگیری، عینیت است؛ این عینیت  ست که  ن جدید معتقد اااستروم از نهادگرای

درون   ایده ».  شودمیتبدیل   از  قامت کنش    جوشندمی  هاکنشها«  به  راهدرآمدهو چون  و    شوند میتولید    ها حلاند  مسائل  و 

 شناخت  و این  بخشدمیجدید، شناخت و یادگیری خود را ارتقا    های حلراهانسان با خلق     .آورندمیجدید را با خود    های چالش

 نقشی کنش، طریق از یادگیری فرآیند  دیگرعبارتبه  ،مسئله حل و وخطاآزمون.  آورند می فراهم جدیدی امکانات جدید، دانش  و

گاه متوقف  که چرخه انطباق هیچدر نگرش استروم انتخاب بهتر یعنی انطباق بهتر و ازآنجایی  .دارد افراد ماندن خلاق  برای محوری

 - شود انسان مجبور است از طریق یادگیری و انتخابات جدید خود را با )سازمان اجتماعی( وفق دهد؛ بنابراین چرخه مسئلهنمی

 کهطوری به  بوده، متناظر فرآیندهای از  و یادگیری تعبیری  کنش .(2011، 1و بوتکه یگیکاآل) یابد مسئله جدید ادامه می -حلراه

 فرآیند تصمیمات در.  شوندمی ظاهر جاری کنش  مسیر در تصمیمات طرح،. این  دارد دیگر دلالت فرآیند بر ضرورتاً فرآیند یک

از کنش تا برنامه و بازگشت مجدد به کنش، حرکتی  .  شوندمی متبلور کنش، طریق از واقعیت تغییر برای تلاش از یادگیری،

.  گیردمی اجتماعی شکل ماتریس  یک در عینیت طریق از ذهنیت  . گیردمیآن، یادگیری صورت    واسطهبهمارپیچی است که  

 جهت او هایکنش نتایج به و  سازدمی محدود و مقید انسان را که محیطی است؛ نهادی محیطی کنش، این محیط یا ماتریس

یادگیری اجتماعی از کنش جمعی اجتماعات    نهادگرایی استروم، نیازمند مشارکت نهادی و   از منظرتوسعه    ریزیبرنامه.  دهدمی

 افراد آزادانه کند توسعه از طریق تعاملعنوان می  دهیخودسازمان توانایی محدود و عقلانیت نگرش بر  تأکیدوی با  محلی است.

 از گیری بازخورد  ،مسئله توانایی حل یادگیری، از مندنظام فرآیندیمدنی بر مبنای   فضای یک در اجتماعی متقابل کنش و

  های حلراهاجتماعاتشان و یافتن    دهی سازماناین نگرش بر باور به توانایی مردم در    .گیردصورت می  خلاقیت نهایتاً و تجربیات

  هاینگرشبا صرف    توانمیبهینه توسط خودشان استوار است. علاوه بر آن، پیچیدگی مسائل اجتماعی به آن درجه است که ن

. عقلانیت، محدود است و هیچ فرد یا  یافتدستقطعی  های حلراه، به شودمیمهندسی اجتماعی« خوانده  »گرایانه و آنچه اثبات

این نکته مهم، تأکیدی است بر پیچیدگی    دست یابد.   ها پیچیدگیمحلی به شناخت این  خود مردم    خوبیبهد  توانمیگروهی ن

نگرش،   این  بازار.  در  عاملان  رفتارهای  تنوع  و  اجتماعی  پایین    گذاریسیاست  نقدبهمناسبات  به  یافتن  انجامدمیبالا  اگرچه   .

را در تصمیماتی ، خود  افرادچون  صرف وقت و انرژی است، اما  و حل تعارضات از پایین به بالا و با مشارکت افراد، مستلزم    هاحل راه

 حل راه  عنوانبهو قواعدی که    ها سیاستبوده و    ترمحتملبه این شکل،    مسئلهدرنتیجه، حل  دانند؛  می، دخیل  کنند میکه اخذ  

  های سرمایه  توسعه، ضمانت اجرایی بیشتری خواهند داشت. محتوای لازم برای این ساختار، کنش متقابل اجتماعی و  شوندمیوضع  

از این نیست   ترمهم  چیزهیچمردمی و مشارکتی،    ریزیبرنامه  هاینظام  دراجتماعی از طریق فرآیند یادگیری و خلاقیت است.  

، دارای هزینه  به پایین  گرفتن بازخورد برای اصلاح نظام از بالاکه  . در صورتیفت کردهای مناسب را از مردم دریاکه بتوان بازخورد

 توسعه بر اساس آرای استروم   ریزیبرنامهدستاوردهای    ت بودن هزینه مبادله تأکیددارند.نظارتی، بر مثب  هایهزینه است و این  

آزادی در چارچوب قانونی  شود و  یم  تریکو دموکرات  تریمرکزی، مردم  یزیرتوسعه، به نسبت برنامه  یزیربرنامهدهد که  نشان می

ریزی، سبب بروز  عنوان فرآیند و محتوای برنامهیادگیری بههمچنین    یابد.و نهادی که مورد تأیید اجتماعات محلی است، بسط می

های اجتماعی  کنش متقابل اجتماعی جایگاهی، برجسته یافته و سرمایهدر این راستا    یابد.ها شده و خلاقیت گسترش میایده

 .(1398متوسلی و همکاران،  پردازد )به مقایسه توسعه متمرکز و توسعه نهادگرایانه می   2. در این خصوص جدول  گرددافزون می

 انهینهادگرا و متمركز توسعه یزیربرنامه  توسعه سهیمقا -2جدول 

 ریزی توسعه نهادگرایانه )بر اساس آرای استروم( برنامه  ریزی توسعه متمرکز برنامه 
 دموکراتیک  اقتدارگرا 

 عقلانیت محدود عقلانیت کامل 

 
1 Aligica and Boettke 
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 های اجتماعی بسط سرمایه مهندسی اجتماعی 
 بروز خلاقیت  سرکوب خلاقیت 

 توزیع افقی قدرت  قدرت   مراتبسلسله

 1398متوسلی، منبع:  

 گیری بندی و نتیجهجمع -5

است. پذیرش  اقتصاد    یاصل  یانجر  نماینده  عنوانبه  یکنئوکلاس  اقتصاد  یادیاز فروض بن  یکیکامل    یتعقلان  یا  یابزار  یتعقلان

نهادگرایان    چالش مواجه شود.های خود با  اقتصاد نئوکلاسیک در گنجاندن مفهوم یادگیری در تحلیلشود که  این فرض موجب می

 کنند.یم  یفا ا  یادگیری  یندمربوط به فرا  ی و هنجارها  یممفاه  یدر برقرار  یاتی نهادها نقش حضمن نقد این موضوع معتقدند  

مکاتب نهادگرایی قدیم و جدید شده است. اقتصاد    یریگاعتنایی جریان اصلی اقتصاد به نهادها در علم اقتصاد موجب شکلبی

از طریق الحاق آن  هدف نهادگرایان جدید اصلاح    کهی نسبت به اقتصاد نئوکلاسیک است درصورت  ینهادی قدیم جریانی انتقاد

اهمیت یادگیری و عقلانیت در اقتصاد نهادی و  پیگیری  بر این اساس هدف اصلی این پژوهش   اقتصاد است.  علم  به نهادها تئوری

دهد  بررسی تعاریف مختلف از نهادها نشان می  اقتصادی است.ریزی رشد و توسعه  های آن برای برنامههمچنین احصاء دلالت

 از برآمده الگوهای و یامدهاپ  مثابهبه  را نهاد  دانند و گروهیبرخی اندیشمندان نهادگرا، نهاد را فضا و چارچوب تحقق تعامل می 

در انتقاد  کنکاش در عقاید و نظریات نهادی حاکی از آن است که هر دو نحله    .کنندیم مطرح بشر زندگی بر حاکم یهاچارچوب 

اهم  ،کامل   یتبه فرض عقلان نهادها در تصم  یتبه  نهادگرا  یادگیریو    گیرییمنقش  زاو  یدجد  یاناذعان دارند.  مناسبات   یهاز 

گسترش و    است  یزینهادها غر  کارگیریعتقدند بهمیان قدیم  نهادگرا  کهی. درحال نگرندیبه نهادها م   بینی یشو قابل پ   جویانهصرفه

قربانی سوءاستفاده از آموزش شده است   یادگیریمعتقدند  یم قد  یان. نهادگرادهدیرا نم یندهدر آ  بینییشنهادها اجازه پ  تکاملی 

 یروی و ن یتکنولوژ یایپو یروی دون برآیند معتقدند هااند. آنهای پولی از روح علمی فاصله گرفته ها تحت سیطره ارزش و دانشگاه

 ی از درون ساختارها  یادگیری  یمقد  یاننهادگرا  یات. بر اساس نظرکند یم  یینجامعه را تع  یکپسرفت    یارشد    سیرم  یینیآ  یستایا

وجود   ییردر حال تغ  یطنسبت به مح  یقتطب  یادگیری. در  کندی م  یرا بازساز  یحاتنهاد اهداف و ترج  یعنی   دهد یرخ م   یاجتماع 

مربوط به    یو هنجارها  یممفاه  یدر برقرار  یاتی نهادها نقش ح  یرمس  ین افراد است. در ا  زیبازسا  ی به معن  یقیتطب  یند و چندار

 . کنندیم  یفاا یادگیری یندفرا

  یطیمح  های یچیدگیمبادله و پ   هایینهکاهش هز  یفرد برا  کنندیمحدود عنوان م  یتو عقلان  یابیکم  یرشبا پذ   یدجد  نهادگرایان

.  پذیرد ی. پیوند تئوری انتخاب، به تئوری نهادها از طریق تئوری یادگیری صورت منمایدیم  یاقدام به انتخاب در چارچوب نهاد

  یادگیری، سرعت و نوع    یادگیری،. نرخ  کندی م  یادگیریها را مجبور به  سازمان  یابیکم  شکلحل م   یها معتقدند تلاش براآن 

  یس از نهادهاست، ماتر  یتابع  یکه چون پاداش انتظار  اندیدهعق   ینبر ا  یشمنداناند  ین. اکندیم  یینرا تع  یاقتصاد  ییرتغ  جهت

که    های یادگیریاساس    ینشدت رقابت است. بر ا  ده کننهم منعکسیادگیری  . نرخ کندیم  یینرا تع  یادگیریجهت و نوع    ینهاد

توسعه از منظر    یزیرهستند. برنامه  یرشد و توسعه اقتصاد  یدبخش مبادله را کاهش دهند، نو  ینهو هز  یششدت رقابت را افزا

پیچیدگی مسائل اجتماعی نیازمند مشارکت نهادی و یادگیری اجتماعی از کنش جمعی اجتماعات    یلبه دل  ید نهادگرایی جد

محلی است.
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Abstract 
Accepting the assumption of perfect rationality challenges neoclassical economics (NE) in 

explaining the concept of learning. Criticizing this issue, institutionalists believe that 

institutions play a important role in establishing concepts and norms of the learning process. 

NE disregard for institutions has led to the formation of Old and New Institutional 

Economics (OIE & NIE). OIE is a critical and NIE is a reform movement towards the NE. 

Exploriong at views of institutionalists shows that both schools in criticizing perfect 

rationality recognize the importance of institutions in decision-making and learning. NIE 

look at institutions in terms of logical and predictable relationships. While OIE with 

emphasis on institutional man believe that the use of institutions is instinctive and their 

development is evolutionary.They argue that learning has fallen victim to the abuse of 

education, and that universities have distanced themselves from the scientific spirit under 

the control of monetary values. Learning occurs from within social structures and leads to 

the reconstruction of individuals. They believe that the outcome of dynamic technology 

and static customs determines the path of growth or regression of society. NIE accepting 

scarcity and limited rationality, argue that the individual makes choices within an 

institutional framework to reduce transaction costs and environmental complexities. The 

link between choice theory and institutional theory is through learning theory. They argue 

that trying to solve the scarcity problem forces organizations to learn. The rate and direction 

of learning are influenced by the intensity of competition and the institutional matrix, 

respectively. Development planning should be bottom-up due to the complexity of social 

issues. Accordingly, learning based on the collective action of local communities that 

increase the intensity of competition and reduce the transaction cost are promising for 

economic growth. 
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